GENERALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA 261 L%Ce_

Warszawa, dnia %@ 96 2018 .

DZP-WP.6205.34.2018.AL .1

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257, z p6zn. zm.), dalej kpa oraz art. 15 ust. 4 pkt
2, w zwigzku z art. 15 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U. z 2018 r. poz. 142, z p6zn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Wodociggéw Rewal Sp. z o.0.
z dn. 24 kwietnia 2018 r., z siedziba przy ul. Poznanskiej 31, 72-346 Pobierowo, o wydanie
zezwolenia na odstepstwo od zakazow obowigzujgcych w rezerwacie przyrody Jezioro Liwia
tuza

zezwalam

Wodociggom Rewal Sp. z o.0., ul. Poznanska 31, 72-346 Pobierowo, na odstgpstwo
od zakazow, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1 pkt 7 ustawy o ochronie przyrody, w zwigzku z
planowang realizacjg inwestycji liniowej pn.: ,Rozdziat kanalizacji ogélnosptawnej na ulicy
Bursztynowej w aglomeracji Rewal” w ramach projektu pn. ,Rozbudowa oczyszczalni oraz
rozdziat kanalizacji ogodlnosptawnej na ulicy Bursztynowej w aglomeracji Rewal’, z
zachowaniem ponizszych warunkow:

1) Wnioskodawca bedzie kazdego roku prowadzit monitoring stanu ekologicznego wod
Jeziora Liwia tuza z uwzglednieniem takich wskaznikéw zanieczyszczen jak:

¢ chemiczne zapotrzebowanie na tlen ChZT,

e biochemiczne zapotrzebowanie na tlen BZT5,

e zawiesina (zawiesina ogoéina),

e zawarto$¢ zwigzkéw azotu (azotu ogdlnego),

o zawarto$¢ zwigzkéw fosforu (fosforu ogélnego),

e substancji ropopochodnych;

2) Whnioskodawca w terminie do dnia 31 marca kazdego roku ztozy sprawozdanie z jego
realizacji Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska oraz Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Niniejsze zezwolenie jest wazne do dnia 31 grudnia 2023 r.

Stronalz3



Uzasadnienie

Pismem z dnia 24 kwietnia 2018 r. Wodociagi Rewal Sp. z 0.0., z siedzibg przy ul.
Poznanskiej 31, 72-346 Pobierowo ztozyly wniosek o wydanie zezwolenia na odstepstwo od
zakazow obowiagzujgcych w rezerwacie Jezioro Liwia tuza.

Rezerwat przyrody Jezioro Liwia tuza funkcjonuje na mocy zarzgdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 25 sierpnia 2017 r. w
sprawie rezerwatu przyrody ,Jezioro Liwia tuza” (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego poz.
3595) w celu zachowania ekosystemu ptytkiego lagunowego jeziora wraz z mozaikg siedlisk
ksztattowanych pod jego wptywem w warunkach zmiennego oddziatywania wod Battyku oraz
siedlisk rzadkich gatunkéw roslin szczegdlnie stonolubnych i biotopéw ptakéw wodno-
btotnych.

Na obszarze rezerwatu przyrody obowiazuje na mocy art. 15 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody szereg zakazéw, w tym wyszczegélniony w pkt 7 zakaz zmiany stosunkow
wodnych. Przedmiotowy rezerwat nie posiada planu ochrony co powoduje, ze zakazy,
obowigzujgce w rezerwatach przyrody na mocy art. 15 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody,
uniemozliwiajg w przedmiotowym stanie faktycznym i prawnym realizacje wnioskowanych
czynno$ci. Zgodnie jednak z delegacjg ustawowa, zawartg w art. 15 ust. 4 pkt 2 ustawy
o ochronie przyrody Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moze zezwoli¢ na odstepstwo
od zakazéw, obowigzujgcych w rezerwacie przyrody, jezeli jest to uzasadnione realizacjg
inwestyciji liniowych celu publicznego. W zwigzku z powyzszym w przedmiotowym przypadku
ma zastosowanie art. 15 ust. 4 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody.

W wyniku analizy akt sprawy ustalono, ze prace planowane do realizacji w ramach
przedsigwziecia nie bedg prowadzone na terenie rezerwatu przyrody Jezioro Liwia tuza.
Jednakze realizacja przedsiewzigcia wigze sie z odprowadzaniem, na etapie eksploatacii,
oczyszczonych wéd opadowych do jeziora Liwia tuza co moze wplyngé na zmiane
stosunkéw wodnych i zanieczyszczenie jeziora. Wnioskowany zakres prac przewidzianych w
ramach przedsiewzigcia, planowane do wykorzystania materialy, jak roéwniez przyjeta
technologia powinny zabezpieczy¢ $rodowisko przed negatywnym wptywem na tereny
Zlokalizowane w sgsiedztwie inwestycji. Zastosowana technologia nie daje jednak pewnosci,
ze na etapie eksploatacji zanieczyszczenia nie bedg przedostawaty sie do rezerwatu. Z tego
powodu okreslono warunki, ktére wiazg sie z koniecznoscig piecioletniej kontroli czy na
etapie eksploatacji zanieczyszczenia nie przedostajg sie na teren rezerwatu przyrody Jezioro
Liwia tuza.

Zgodnie z powyzszym orzeczono, jak w sentenciji.

Za wydanie niniejszej decyzji pobrano optate skarbowg w zwigzku z obowigzkiem, okreslonym
w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit ¢ oraz zatgczniku czesé Ill, poz. 44 pkt 2 do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o
optacie skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1044).

Realizacja wyszczegolnionych w niniejszej decyzji dziatan zostata zaopiniowana przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 12 czerwca 2018 r.,
znak: WOPN-ON.6205.32.2018.AR.

Niniejsze zezwolenie nie zwalnia od koniecznosci uzyskania odrebnego zezwolenia na
odstepstwo od zakazéw wymienionych w art. 51 i 52 ustawy o ochronie przyrody, wydawanego przez
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska,
w przypadku, gdy realizacja prac wigze sie z naruszeniem zakazow obowigzujgcych w stosunku
do gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, podlegajgcych ochronie gatunkowe;.

Pouczenie:
Od niniejszej decyzji nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z decyzji, zgodnie

z art. 127 § 3 k.p.a., moze zwréci¢ sie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego zezwolenia.

Zgodnie z art. 52 § 3 oraz art. 53 § 1, art. 54 § 1, a takze Dzialem V, Rozdziatem 2 i 3 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 718, z pdzn. zm.) jezeli strona nie chce skorzysta¢ z prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem
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o ponowne rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie skarge na decyzje w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji stronie. Skarge wnosi
sie za pos$rednictwem Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wpis od skargi wynosi 200
ziotych z zastrzezeniem, ze istnieje mozliwo$¢ ubiegania sig przez strong o zwolnienie od kosztow

sadowych albo przyznanie prawa pomocy.
Ponadto, zgodnie z art. 127a § 1 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia takiego wniosku.
W mysl art. 127a §2 k.p.a. z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje sig
ostateczna i prawomocna, co oznacza brak mozliwosci jej zaskarzenia do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego.

Zgodnie z art. 130 § 4. decyzja podlega wykonaniu przed ptywem terminu do wniesienia
odwotania, jezeli jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sig¢ prawa
do wniesienia odwotania.

Przedmiotowe zezwolenie nie zwalnia ze stosowania innych przepiséw, w tym przepisow
okreslonych w ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2017 r. poz. 459, z pozn.
zm.). Wobec tego przed wejsciem na nieruchomo$¢ nalezy uzyskac stosowng zgode osoby do tego
uprawnionej (wtasciciela lub zarzadcy).
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Oftrzymuije:
Wodociggi Rewal Sp. z 0.0.

ul. Poznanska 31
72-346 Pobierowo

Do wiadomosci:
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie

ul. Teofila Firlika 20
71-637 Szczecin
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